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Rezumat: Articolul isi propune sd analizeze dificultdtile de incadrare juridicd a
relatiilor sexuale intretinute sub amenintarea cu darea in vileag a unor fapte sau imagini
compromitdtoare pentru persoana vdatdmatd. Atdt doctrina, cdt si practica judiciard au
evidentiat provocarea de a delimita consimtdmdntul real al victimei de cel aparent, exprimat
sub presiunea unei constrdngeri psihice. Analiza pe care o propunem vizeazd interpretarea
notiunilor de constrdngere si consimtdmdnt in dreptul penal, precum si raportul dintre
infractiunea de santaj (art. 207 C.pen.) si cea de viol (art. 218 C.pen.), in contextul situatiilor
in care presiunea psihicd este exercitatd pentru obtinerea unor foloase nepatrimoniale de
naturd sexuald. Materialul isi propune sd clarifice criteriile care pot ghida instantele in
stabilirea incadrdrii juridice corecte, care poate fi fie o infractiune de santaj, fie una de viol,
fie un concurs real de infractiuni intre cele doud infractiuni, avdnd in vedere circumstantele
concrete ale fiecdrei cauze si protectia valorilor sociale implicate.

Cuvinte-cheie: viol, santaj, constrdngere psihicd, consimtdmdnt viciat, libertate
sexuald, libertate psihicad.

Difficulties in the legal classification of sexual relations obtained under threats to disclose
compromising facts or images concerning the victim

Abstract: This article examines the difficulties in legally classifying sexual relations
under threats to disclose compromising facts or images concerning the victim. Both legal
literature and case law have highlighted the challenge of distinguishing genuine consent
from apparent consent expressed under psychological coercion. The analysis focuses on the
interpretation of the concepts of coercion and consent in criminal law, as well as on the
relationship between the offences of blackmail (Article 207 of the Criminal Code) and rape
(Article 218), in cases where psychological pressure is used to obtain sexual favours. The
paper seeks to clarify the criteria that may guide courts in determining the proper legal
classification, whether as blackmail, rape, or a plurality of these offences, taking into

250


https://www.doi.org/10.31178/AUBD-FJ.2025.2.14

DREPT Forum Juridic nr. 2 / 2025

account the specific circumstances of each case and the protection of the social values
involved.

Keywords: rape, blackmail, psychological coercion, vitiated consent, sexual freedom,
psychological freedom.

INTRODUCERE

Practica judiciara din ultimii ani conturata mai ales in privinta infractiunilor contra
libertatii si integritatii sexuale ne dovedeste faptul ca, din punct de vedere juridic, este
uneori foarte dificil de stabilit o delimitare clara intre consimtamantul victimei si adoptarea
unui comportament in urma exercitarii unor acte de constrangere (psihicd) asupra acesteia.
Aceasta linie devine cu atat mai dificil de trasat atunci cand consimtamantul aparent
exprimat este de fapt rezultatul unei presiuni psihice exercitate prin amenintari cu darea in
vileag a unor imagini sau fapte compromitatoare pentru victima, in contextul in care, de cele
mai multe ori, aceste amenintari intervin dupa ce inculpatul si victima au avut o relatie
anterioard si au intretinut raporturi sau alte acte sexuale ori de natura sexuald?! care au fost
initial consimtite. Cele doua texte pe care le avem in vedere in analiza noastra sunt cele care
reglementeaza infractiunea de viol - art. 218 alin. (1) C.pen.? (acelasi rationament aplicAndu-
se bineinteles si infractiunii de viol asupra unui minor prevazutd de art. 218 C.pen.!, dar si
agresiunii sexuale prevazute de art. 219 C.pen. si agresiunii sexuale asupra unui minor
prevazute de art. 219 C.pen.!, comise prin constrdngere, cu toate ca in cazul minorilor
problema ar trebui sa fie mai simplu de rezolvat) si, respectiv, cea de santaj - art. 207 alin.
(2) C.pen.3. Astfel, elementele pe care le vom preciza privind infractiunea de viol vor face
implicit referire si la celelalte infractiuni amintite.

Tn majoritatea cazurilor in care se ridica o astfel de problema3 a retinerii uneia dintre
cele doud infractiuni sau a celor doua in concurs, victima este cea care nu mai doreste
continuarea relatiei cu inculpatul, insa acesta din urma nu accepta si o ameninta ca va face
publice diverse fotografii/conversatii/imagini video cu victima in ipostaze compromitatoare*
daca nu va continua relatia sau daca nu va intretine relatii sexuale in continuare. De teama,

1 Pentru simplificarea textului, vom folosi sintagma , relatii sexuale” pentru a ne referi la raporturile sexuale si
actele sexuale prevazute de art. 218 C.pen., precum si la alte acte de natura sexuald, la care se refera art. 219
C.pen.

2 Potrivit art. 218 alin. (1) C.pen., ,Raportul sexual, actul sexual oral sau anal cu o persoand, sdvdrsit prin
constrdngere, punere in imposibilitate de a se apdra ori de a-si exprima vointa sau profitdnd de aceastd stare,
se pedepseste cu inchisoarea de la 5 la 10 ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi.”

3 Potrivit art. 207 din Codul penal, ,,(1) Constrdngerea unei persoane sé dea, sd facd, sd nu facd sau sd sufere
ceva, in scopul de a dobdndi in mod injust un folos nepatrimonial, pentru sine ori pentru altul, se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani. (2) Cu aceeasi pedeapsd se sanctioneazd amenintarea cu darea in vileag a unei
fapte reale sau imaginare, compromitdtoare pentru persoana amenintatd ori pentru un membru de familie al
acesteia, in scopul prevdazut in alin. (1). (...)".

4 Pentru o situatie de fapt similara, dar fara a fi pretinse relatii sexuale, precum si pentru obligatiile
autoritatilor de a examina ingerintele in viata privata, a se vedea CtEDO, cauza M.S.D. c. Romaniei, 3
decembrie 2024, disponibila la adresa https://hudoc.echr.coe.int/.
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victima accepta sa se intalneasca Tn continuare cu fostul sau partener si sa intretina relatii
sexuale pe o anumita perioada de timp, insa sub acea amenintare anterioara.

ntr-o astfel de situatie, care va forma obiectul analizei noastre, se ridica intrebarea
cum poate fi incadrata o astfel de conduita a inculpatului. Solutiile pe care le-am identificat
in practica sunt urmatoarele: (i) o infractiune de santaj (art. 207 alin. 2 C.pen.), (ii) o
infractiune de viol comisa in forma continuata (art. 218 C.pen.) sau (iii) un concurs real de
infractiuni intre santaj si viol (comis in forma continuata).

Pe parcursul acestei lucrari vom examina, din perspectiva doctrinara si
jurisprudentiala, semnificatia constrangerii si a consimtamantului in dreptul penal (l),
urmand a incerca sa identificam solutia juridica ce reflecta cel mai fidel realitatea faptica si
care ofera o protectie efectiva valorilor sociale ocrotite de legea penala (ll).

I. INTRE CONSTRANGERE S| CONSIMTAMANT iN DREPTUL PENAL

Constrangerea poate fi definitd, inclusiv in dreptul penal, ca o manifestare a fortei
sau a presiunii exercitate asupra unei persoane, in scopul influentarii conduitei acesteia.
Aceasta notiune nu se limiteaza la formele evidente de violenta fizica, ci acoperad si
manifestarile de presiune psihica ori morala care au potentialul de a afecta libertatea de
vointd a subiectului pasiv®. Astfel, in cazul infractiunii de viol, art. 218 C.pen. enumera
expres constrangerea ca una dintre modalitatile prin care poate fi suprimat consimtamantul
victimei, fara a distinge intre formele fizice si cele psihice ale acesteia. Ambele sunt apte sa
anuleze exprimarea libera a vointei si, in consecinta, pot conduce la atragerea raspunderii
penale a subiectului activ. Tn cazul infractiunii de viol prevdzut de art. 218 alin. (1) C.pen.., se
pune accentul pe inexistenta consimtamantului victimei cauzatd de varsta prea frageda
pentru a-si da acordul in mod valabil la un raport sexual, act sexual oral sau anal®. In aceast

5 A se vedea, in acest sens, si G. Boroi, C. Anghelescu, Curs de drept civil. Partea generald, ed. a 3-a, Ed.
Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 170, unde se mentioneaza violenta drept viciu de consimtamant, care poate fi
,violenta fizica, atunci cand amenintarea cu un rau priveste integritatea fizica a persoanei ori bunurile sale”
sau ,violenta morald, atunci cand amenintarea cu un rau se refera la onoarea, cinstea ori sentimentele unei
persoane; de pilda, amenintarea cu darea in vileag a raporturilor extraconjugale, cu divulgarea bolii de care
suferd victima etc.”

6 Pentru dezvoltari in ceea ce priveste consimtamantul in cazul infractiunilor contra libertatii si integritatii
sexuale, mai ales in contextul modificarilor legislative aduse de Legea nr. 217/2023 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penal3,
precum si a Legii audiovizualului nr. 504/2002 (M.Of. Partea | nr. 634 din 11 iulie 2023), a se vedea G.A. Lazdr,
Despre legatura si diferenta dintre actul sexual cu un minor si infractiunea de viol. Despre consimtamant in
cazul infractiunilor contra libertatii sexuale, in Analele Universitatii din Bucuresti — Seria Drept 2022, p. 125 si
urm; V. Cioclei, Consimtamant vs. discernamant in cazul actului sexual cu un minor. Problema pragului de
varsta, disponibil la adresa https://bizlawyer.ro; G.C. loan, Sanctionarea faptelor comise de minori. Spre un
model european, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2025, p.193 si urm. Pentru consimtamant in contextul infractiunii
de incest si viol savarsit asupra unui minor, a se vedea A.R. Trandafir, G.C. loan, Semnificatia termenului
,consimtit” din cadrul infractiunii de incest in contextul modificarilor aduse de Legea nr. 217/2023, in Revista
de Dreptul Familiei nr. 1/2025.
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situatie particulara, varsta reprezinta asadar o conditie suplimentarda de validitate a
consimtdmantului’. Tn alte opinii, se vorbeste despre existenta unui consimtdmant viciat
intr-o astfel de situatie®. Suplimentar acesteia, in cazul minorului, consimtdmantul poate fi
invalidat si de existenta constrangerii, ceea ce ar conduce la retinerea art. 218 alin. (2)
C.pen.°.

Literatura de specialitate a conturat in mod constant ideea ca presiunea psihica
exercitata asupra victimei, desi lipsita de caracterul violent propriu-zis al unei agresiuni
fizice, poate fi la fel de constrangatoare dacd genereaza o stare de temere suficient de
intensa incat sd determine o persoana sa actioneze impotriva propriei vointe©.

Trebuie subliniat in acest context ca nu discutam in toate cazurile de o constrangere
psihica irezistibila, ci poate fi o forma mai putin pregnanta, atata vreme cat ea este serioasa
si este perceputa de victima ca atare. Totusi, in jurisprudenta s-a retinut si opinia contrara,
plecandu-se de la urmatoarea situatie de fapt: ,/n perioada octombrie - noiembrie 2022,
inculpatul, unchiul mare al persoanei vdatdmate, in vdrstd de 63 de ani la momentul
respectiv, profitdnd de diferenta majord de vdrstd dintre acesta si persoana vatamatd, in
vdrstd de 18 ani la acel moment, si prin constréngere morald a acesteia din urmg,
ameninténd-o cu rdspdndirea cdtre familia victimei a unor fotografii si videoclipuri pe care
cei doi le-au fdcut in timp ce intretineau relatii sexuale, a determinat-o pe aceasta din urma
sd intreting trei raporturi sexuale cu acesta, in zile diferite”. Parchetul a retinut pentru
aceasta situatie de fapt atat o infractiune de santaj, cat si una de viol, Tnsa instanta a dispus
achitarea inculpatului pentru infractiunea de viol, mentionand faptul ca ,este adevdrat cd
persoana vatdmatd se afla inclusiv in momentul in care s-a deplasat la locuinta inculpatului
si la hotelul din localitatea T. sub constrdngerea acestuia, insd nu se poate considera cd
intretinerea de relatii sexuale a fost determinatd de o amenintare iminentd, imposibil de
infrant si substantial diferitd de cea adresata initial, avdnd in vedere cd in intervalul anterior
de timp aceasta avea posibilitatea sG nu se conformeze solicitdrilor acestuia si sd refuze sa
se deplaseze pentru a se intdlni cu inculpatul”**.

Jurisprudenta, inca din perioada de aplicare a Codului penal din 1969, a recunoscut
faptul ca amenintarile cu darea in vileag a unor fapte, imagini sau situatii compromitatoare
pot constitui o forma de constrangere relevanta din punct de vedere penal, aspect prevazut
de legiuitor ca o varianta agravata a infractiunii de santaj [,,cdnd constrdngerea constd in

7 A se vedea G.C. loan, loc. cit.

8 A se vedea, in acest sens, V. Cioclei, Drept penal. Partea speciald I, ed. 10, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2025, p.
227 si urm.; S. Bogdan, D.A. Serban, Drept penal. Partea speciala, Infractiuni contra persoanei si contra
infaptuirii justitiei, ed. a IV-a, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2024, p. 419 si urm.

9 Aceleasi considerente sunt valabile si pentru ipotezele prevazute la alin. (2) si (3) al textului de lege.

10 De altfel, in materia actelor juridice civile, potrivit art. 1216 C.civ., viciul de consimtaméant al violentei
presupune o temere justificata indusa, fara drept, unei persoane, temere care este de asa natura incat partea
amenintata putea sa creada, dupa imprejurari, c3, in lipsa consimtamantului sau, viata, persoana, onoarea sau
bunurile sale ar fi expuse unui pericol grav si iminent.

11 A se vedea sentinta penald nr. 468/17.04.2025, pronuntatd de Jud. Sectorului 1 Bucuresti, nedefinitiva

(www.rejust.ro).
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amenintarea ddrii in vileag a unei fapte reale sau imaginare, compromitdtoare pentru
persoana amenintatd (...)”*%], doctrina ardtand cd ,folosirea acestei amenintdri la comiterea
faptei exercitd o puternicd intimidare asupra victimei, determindnd-o sd satisfacd pretentiile
faptuitorului; cel amenintat preferd sd procure fdptuitorului un folos, decdt sd suporte
consecintele greu de inldturat ale unei compromiteri publice. Cu atdt mai gravd apare fapta
de santaj, cdnd este sdvdrsitd prin amenintarea ddrii in vileag a unor fapte imaginare;
tulburarea psihicd In acest caz este adeseori mai mare decdt atunci cdnd amenintarea
priveste un fapt real, iar recurgerea la acest procedeu evidentiazd gradul intimidant si
perversitatea fdptuitorului”*3.

n prezent, problema care se ridici este dacd o astfel de presiune psihicd exercitat3
prin intermediul ,amenintarii cu darea in vileag” poate fi suficienta pentru a atrage
incidenta dispozitiilor privind infractiunea de viol, alaturi (sau nu) de o infractiune de santaj,
avand Tn vedere ca textul infractiunii de santaj a fost intr-o oarecare masura reconfigurat in
reglementarea Codului penal in vigoare, dupa cum vom vedea in cele de mai jos.

Asa cum am vazut, in domeniul infractiunilor contra libertatii si integritatii sexuale, in
cazul victimelor minore, varsta frageda a victimei este o cauza de invalidare a
consimtamantului, ceea ce determina retinerea infractiunii de viol savarsit asupra unui
minor, faptad prevazuta de art. 218 alin. (1) C.pen.

Daca vorbim despre o victima majora, consimtamantul victimei este elementul
determinant care traseaza granita intre existenta sau inexistenta infractiunii, intrucat acesta
exclude tipicitatea faptei, in timp ce lipsa consimtamantului transforma actul sexual intr-o
atingere grava a libertatii sexuale a persoanei si conduce la incriminarea acestei conduite!4.
Asa cum s-a aratat Tn mod constant in doctrind, constrangerea poate fi si morala si ,,are loc
prin amenintarea persoanei (...) cu un pericol grav pentru persoana ei sau pentru o altd
persoand, in astfel de conditii incdt sd-i inspire temerea serioasd cd acel pericol nu va putea
fi inldturat fdard cedarea in fata amenintdrii. (...) Nici in cazul constrdngerii morale, victima
nu este obligatd sd riste realizarea pericolului cu care este amenintatd, dacd ea este
convinsd, cu sau fdrd temei, de posibilitatea concretd a acestuia. Esential este ca victima sd
fi fost efectiv constrdnsd prin amenintarea cu un pericol grav si sd nu fi putut evita, fard
riscuri, acest pericol”*.

Asadar, o simpla acceptare formala sau aparentd nu poate fi asimilata
consimtamantului valid. Dimpotriva, chiar si in absenta unei opozitii explicite din partea
victimei, daca acceptarea actului sexual este determinata de o presiune psihica, cum ar fi o

12 Art. 194 alin. (3) C.pen. din 1969.

13 A se vedea V. Dongoroz, S. Kahane, I. Oancea, R. Stdnoiu, I. Fodor, N. lliescu, C. Bulai, V. Rosca, Explicatii
teoretice ale Codului penal roman, Partea speciald, vol. lll, ed. a ll-a, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 2003,
p. 310.

14 Pentru opinia potrivit careia exista forme de lipsa de consimtamant neacoperite de textul art. 218 C.pen., a
se vedea G.A. Lazdr, loc. cit., p. 131-132.

15 A se vedea V. Dongoroz, S. Kahane, I. Oancea, R. Stdnoiu, I. Fodor, N. lliescu, C. Bulai, V. Rosca, op.cit., p. 333.
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amenintare cu consecinte sociale sau familiale devastatoare pentru victima,
consimtamantul este considerat viciat si, astfel, nu poate produce consecinte juridice.

n ipoteza analizata, victima pare sd consimtd la intretinerea de raporturi sexuale,
insa aceasta acceptare este generata de temerea legata de posibila divulgare a unor
informatii compromitatoare. Desi actul in sine nu este insotit de forta fizica sau de opozitie
manifesta, este esentiala analiza intensitatii presiunii psihice exercitate asupra victimei.
Ceea ce pare, la nivel formal, un consimtamant, este in realitate o acceptare fortata,
determinatd de o amenintare constanta si apasatoare, care anuleaza libertatea reala de a
decide daca sa accepte sau nu actul sexual. Acest tip de constrangere indirectd, desi mai
putin evidenta decat violenta fizica, poate avea efecte la fel de paralizante asupra vointei
persoanei si trebuie evaluata in contextul particular al fiecarei situatii de fapt.

n practicd, distinctia dintre consimtdmantul real si consimtdmantul aparent este una
dintre cele mai sensibile chestiuni de analizat. Nu orice presiune psihica echivaleaza cu o
constrangere in sens juridic, ci doar aceea care genereaza o stare de temere reald,
rezonabilda si determinanta pentru comportamentul victimei. Atunci cand persoana
vatamata acceptda actul sexual doar pentru a evita o consecinta perceputa drept
compromitatoare, in special divulgarea unor imagini sau conversatii intime, suntem fin
prezenta doar a unui consimtamant aparent. Presiunea, in acest caz, devine esentiala in
calificarea conduitei autorului, intrucat aceasta anuleaza libertatea de vointa si de decizie a
victimei. Asa cum s-a aratat in doctrina Tn materia infractiunilor contra libertatii si integritatii
sexuale, ,existenta constréngerii se apreciazd in concreto si, in principiu, prin raportare la
capacitatea de rezistentd a victimei; astfel, trebuie avute in vedere calitatea agresorului (de
pildd, o persoand rdu famatd), vdrsta persoanei vdtdmate (in vederea determindrii
posibilitdtii acesteia de a-si exprima liber vointa consimtind sau nu la intretinerea actelor de
penetrare sexuald), diferenta de vdrsta dintre victimd si agresor, afectiunile de care suferd
victima, conduita publicd si privatd a persoanei vatdmate anterior si ulterior comiterii faptei
(...)"%.

Asemadnarea pe care o realizam cu infractiunea de viol comisa prin constrangere
asupra unui minor si cea de viol savarsit asupra unui minor (care nu presupune
constrangerea, deci in varianta tip) ne ajuta sa tragem o prima concluzie, respectiv aceea ca
amenintarea aceasta va trebui avuta in vedere in tot contextul socio-familial al victimei si al
inculpatului deopotriva, impreuna cu timpul scurs de la momentul amenintarii pana la cel al
intretinerii actelor sexuale efective pentru a vedea daca intr-adevar este suficienta pentru a
se incadra Tn constrangerea psihica din continutul constitutiv al violului.

intr-o asemenea situatie, in care constrangerea psihicd este exercitatd in scopul
obtinerii de foloase de natura sexuala, iar actul sexual are loc in lipsa unui consimtamant
autentic, fapta autorului lezeaza doua valori sociale distincte: libertatea sexuala a victimei si

16 A se vedea, in acest sens, M. Udroiu, Sinteze de Drept penal. Partea speciala, vol. |, ed. 5, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2024, p. 344.
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libertatea acesteia psihica in sens larg. Faptele se consuma in momente diferite, prin
mijloace diferite, si produc consecinte juridice distincte. Din aceasta perspectiva, se
contureaza temeinic posibilitatea unui concurs real de infractiuni intre santaj si viol, solutie
care va fi analizata pe larg in capitolul urmator.

1. INCADRAREA JURIDICA A RELATIILOR SEXUALE INTRETINUTE SUB AMENINTAREA
CU DAREA N VILEAG A UNOR IMAGINI SAU FAPTE COMPROMITATOARE

Asa cum mentionam n cele de mai sus, opiniile conturate in practica, sustinute o
parte si de catre doctrind, sunt in numar de trei si le vom analiza in continuare, respectiv:
retinerea doar a unei infractiuni de santaj (A), retinerea doar a unei infractiuni de viol (B)
sau retinerea a celor doua infractiuni in concurs real (C).

A. Retinerea doar a unei infractiuni de santaj

O prima ipoteza care se contureaza in practica si in doctrind, in situatiile in care o
persoana este determinata sa intretina relatii sexuale sub amenintarea cu darea in vileag a
unor fapte sau imagini compromitatoare, pe care ulterior le si intretine, este aceea a
retinerii exclusiv a infractiunii de santaj, in forma prevazuta de art. 207 alin. (2) C.pen. in
aceasta varianta de calificare juridica, intreaga conduita a faptuitorului este subsumata unei
singure infractiuni, apreciindu-se ca actul sexual reprezinta doar folosul urmarit prin mijlocul
de constrangere tipic santajului, si nu un element distinct care ar atrage raspunderea penala
suplimentara. Amenintarea cu divulgarea unor informatii sau imagini compromitatoare este,
intr-adevar, expres prevazuta de lege, iar folosul urmarit, chiar daca este de natura
nepatrimoniald, este suficient pentru consumarea infractiunii. Din aceasta perspectiva,
elementul material al faptei este deja implinit in momentul exercitarii presiunii psihice, iar
infractiunea este consumata fara a fi necesar ca folosul s fie efectiv obtinut?’.

S-a retinut, spre exemplu, ca ,fapta inculpatului, care, in cursul anului 2019, in timpul
minoritdtii, a amenintat-o, verbal si in scris, in repetate rdnduri, pe persoana vdtdmatd cu
divulgarea cdtre asistenta sa maternald a unor fotografii compromitdtoare pentru persoana
vdatamatd, in care aceasta apdrea in diferite ipostaze, dezbrdcatd, amenintdri sub imperiul
cdrora persoana vatamatd, in cursul lunii noiembrie 2019, a intretinut un raport sexual cu
inculpatul, in toaleta situatd in parcarea subterand situatd in orasul Rdsnov, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de santaj, prevdzutd de art. 207 alin. (1) si (2) din
C.pen.”. Atat Parchetul, cat si prima instanta au considerat ca aceasta conduita intruneste
elementele constitutive doar ale infractiunii de santaj. Cu toate acestea, instanta de apel a

17 De pilda, in dreptul francez, santajul este definit de art. 312-10 C.pen. fr. ca fiind obtinerea, amenintand cu
dezvaluirea sau imputarea unor fapte susceptibile sa aduca atingere onoarei sau consideratiei, fie o
semnatura, fie un angajament ori o renuntare, fie dezvaluirea unui secret, fie remiterea unor sume, valori
sau a oricarui bun. Similar este formulat art. 312-1 (,De I'extorsion”).
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schimbat incadrarea juridica din infractiunea de santaj in cea de viol, fara a retine nici
aceasta un concurs de infractiunié,

n acest sens, Tn doctrind s-a ardtat cd ,,santajarea victimei, fie prin constrdngere, fie
prin amenintarea cu darea in vileag a unor fapte reale ori imaginare, compromitdtoare
pentru persoana vatdmatd, in scopul obtinerii de foloase de naturd sexuald, este o conduitd
aptd sd o plaseze intr-o pozitie vulnerabild. Spre exemplu, in practica instantelor
judecdtoresti s-a dispus condamnarea inculpatului pentru savdrsirea infractiunii de santaj in
forma continuatd, prev. de art. 207 alin. 1 si 2 C.pen., cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.pen. (22
de acte materiale), retindnd cd ,,in fiecare zi din perioada 02.07 — 23.07.2024, folosindu-se
de conturile false de Facebook (...), iar mai apoi de conturile false de Instagram (...), in baza
aceleiasi rezolutii infractionale, a abordat persoana vatdmata (...) prin trimiterea de mesaje
text, prin intermediul cdrora a constrdns-o sd se supund solicitdrilor acestuia (respectiv sa ii
trimitd fotografii si videoclipuri in ipostaze indecente, sd intretind raporturi sexuale cu
acesta, sd-i ofere detalii despre viata sa sexuald, s cumpere prezervative, sd invete cum
acestea se pun pe penis, iar mai apoi sG pund un prezervativ pe o perie de pdr si sa si-o
introducd in vagin, sd nu se epileze in zona inghinald pénd vor intretine un raport sexual, sa-i
spund anumite lucruri lui (...) si sd-i propund o noapte de dragoste, sd-i facd avansuri lui (...)
§i sd-i propund sd fie impreund 3-4 luni, timp in care sd filmeze 3-4 videoclipuri pe
sdptdmdnd in timp ce intretine relatii sexuale cu acesta {(...), initial sub amenintarea cd va
distribui materiale pornografice pe care le detine cu prietena sa (...), iar, mai apoi, sub
amenintarea cd va distribui fotografiile si videoclipurile primite de la victimd. Aceste
conduite au determinat victima sa afirme cd se va sinucide deoarece nu mai rezistd abuzului
psihologic, abuz ce a fost ulterior amplificat de inculpat prin distribuirea cdtre cunoscutii
acesteia fotogrdfiilor, filmuletelor si conversatiilor avute. Se poate asadar observa din
exemplul de practicd judiciard expus cd autorul a plasat persoana vatamatd intr-o pozitie
vulnerabild, profitdnd de naivitatea sa, exercitdnd actiuni de constréngere psihicd de naturd
sd ingradeascd libertatea sexuald a victimei. Drept urmare, putem afirma cd in anumite
situatii autorul poate plasa victima intr-o pozitie vulnerabild inclusiv prin santajarea
acesteia, mai ales in contextul in care persoana vatdmatd este amenintatd cu darea in vileag
a unei fapte reale sau imaginare, compromitdtoare pentru persoana amenintatd ori pentru
un membru de familie al acesteia, formd a infractiunii de santaj prevdzutd de art. 207 alin. 2
C.pen.”?s,

Citdnd doctrina mai veche?, s-a aratat, totodatd, cd ,fapta inculpatului de a
ameninta victima cu darea in vileag a unor fapte ce vizeazd infidelitatea conjugald a

18 A se vedea Curtea de Apel Brasov, Sectia penal3, decizia penala nr. 797/AP din 05.12.2022 (www.rejust.ro).
19 A se vedea D. Lucaciu, Exploatarea persoanelor vulnerabile. Posibile semnificatii penale. Tezd de doctorat,
Universitatea Babes Bolyai din Cluj-Napoca, 2025, p. 148-149. Hotararile citate sunt sentinta penald nr.
12/2025 din 14.01.2025, pronuntata de Judecatoria Targu Mures, definitiva prin decizia penald nr. 131/2025
din 13.03.2025, pronuntatd de Curtea de Apel Targu Mures, ambele disponibile pe rejust.ro.

20 Tn acest sens, a se vedea si V. Dongoroz, I. Fodor, S. Kahane, N. lliescu, I. Oancea, C. Bulai, R. Stdnoiu, V.
Rosca, op. cit.. p. 322 si urm.
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acesteia, determindnd-o sd intretind mai multe raporturi sexuale, constituie doar
infractiunea de santaj [art. 207 alin. (2) C.pen.], dar nu pentru cd intretinerea raporturilor
sexuale in asemenea imprejurdri ar fi suficient valorificatd prin aceastd normd penald, ci ca
urmare a faptului cd nu sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunii de viol [art. 218
alin. (1) C.pen.], in lipsa exercitdrii constrdngerii concomitent cu intretinerea actului
sexual”.,

Un argument in plus al acestei opinii pleaca de la analogia facuta cu argumentatia
realizatd in doctrina privitor la distinctia dintre infractiunea de santaj si cea de talharie.
Astfel, se apreciaza, in legatura cu aceste din urma infractiuni, ca, , deosebirea dintre cele
doud infractiuni este datd de momentul la care victima este deposedatd de un anumit bun
mobil. Concret, in cazul santajului, faptuitorul foloseste violenta sau amenintarea in scopul
obtinerii ulterioare a unui bun, in timp ce, in cazul tdlhdriei, existd simultaneitate intre
exercitarea violentei sau amenintdrii si cedarea bunului de cdtre victimd”??. Pornind de la
aceastd opinie, in doctrina s-a realizat si o analiza a situatiei expuse de noi, respectiv a
relatiei santajului cu infractiunea de viol, aratandu-se ca ,,in principiu (...), in cazul in care
constrdngerea are ca obiect realizarea unui act sexual in aceeasi imprejurare, fapta va
constitui infractiunea de viol in formd consumatd sau tentatd (...). Dacd insd, prin actiunea
de constrdngere, autorul urmdreste realizarea unui act sexual intr-o altd imprejurare, atunci

fapta va fi incadratd in forma de bazd a santajului”’?

. In sustinerea acestei idei, autorii au
aratat ca nu pot fi de acord ,,cu retinerea celor doud fapte in concurs in sarcina inculpatului
care, la data de 16 februarie 2013, prin constrdngerea morald a persoanei vatdmate in
vdrstd de 15 ani, pe care a amenintat-o cu darea in vileag a unor fapte compromitdtoare
pentru ea, respectiv cu postarea pe internet a unei inregistrdri video stocate pe un CD aflat in
posesia sa, contindnd imagini cu minora in timp ce intretinerea un raport sexual cu fostul
prieten, a intretinut cu aceasta un raport sexual normal in locuinta sa.” Autorii au considerat
ca ,se impunea retinerea exclusiv a uneia dintre cele doud infractiuni (raportat la starea de
fapt, mai degrabd a infractiunii de viol)”?4.

Suntem de acord ca aceasta analiza poate fi realizata si in cazul infractiunii de santaj
comparativ cu cea de viol, insa opiniile amintite nu acopera intru totul situatia analizata de
noi. Astfel cum se poate observa, doctrina pare sa se fi oprit Tn marea majoritate a cazurilor
la momentul Tn care are loc constrangerea in vederea obtinerii unui folos
patrimonial/nepatrimonial, fard a preciza ce se intampla dacd, in urma santajului, remiterea
efectiva a banilor sau actul sexual chiar are loc, sub imperiul amenintarii anterioare care a

21 A se vedea /. Borlan, Concursul aparent de norme penale. Teza de doctorat, Universitatea Babes Bolyai din
Cluj-Napoca, 2024, p. 321.

22 A se vedea V. Cioclei, op.cit., p. 154.

23 A se vedea S. Bogdan, D.A. Serban, op.cit., p. 332.

24 |bidem. Hotararea la care fac referire autorii este a Jud. Falticeni, sentinta penald nr. 577 din 20 octombrie
2014, definitiva.
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condus la ntrunirea elementelor de tipicitate ale infractiunii prevazute de art. 207 C.pen.?>.
De asemenea, s-a ajuns la concluzia corecta conform careia, daca amenintarea cu darea in
vileag si raportul sexual au loc concomitent, se impune retinerea doar a unei infractiuni de
viol.

in acelasi timp, bineinteles c&, daci existd, in cazul variantei asimilate analizate de
noi, doar o amenintare cu darea in vileag a unor fapte compromitatoare pentru ca victima
sa ntretind raporturi sexuale cu inculpatul, iar victima nu cedeaza acestor presiuni si
sesizeaza organele de politie, vor fi intrunite elementele constitutive doar a unei infractiuni
de santaj?®.

Totusi, retinerea doar a unei infractiuni de santaj in situatia in care victima s-a si
intalnit cu inculpatul sub amenintarile amintite si acestia au intretinut relatii sexuale ridica
mai multe dificultdti. in primul rand, ea riscd sa ignore in intregime dimensiunea sexuald a
conduitei inculpatului, reducand intretinerea actului sexual la un simplu ,folos” dobandit
prin amenintare, fara a mai analiza conditiile in care acesta s-a realizat si, mai ales, daca a
existat un consimtamant valabil din partea persoanei vitamate. in al doilea rand, o astfel de
solutie lasa nereglementata si nesanctionata in mod autonom conduita sexuald care, in
realitate, echivaleaza cu o atingere grava adusa libertatii sexuale. Nu in ultimul rand,
calificarea exclusiv ca santaj tinde sa diminueze gravitatea faptei si suferinta victimei, care,
desi nu este supusa unei violente fizice, actioneaza sub imperiul unei temeri intense si
constante, determinatd de amenintarea cu expunerea publicd a unor fapte/imagini
compromitatoare pentru sine.

B. Retinerea doar a unei infractiuni de viol
O a doua posibilitate analizata in practica este cea a retinerii exclusiv a infractiunii de

viol, in temeiul art. 218 C.pen. S-a retinut, spre exemplu, comiterea unei infractiuni de viol in
forma continuata, unele acte materiale constand in aceea ca inculpatul a amenintat-o pe

251n sensul ca, ,dacd intretinerea actelor de penetrare sexuald nu are loc in aceeasi imprejurare in care au fost
realizate actele de constrdngere ci, ulterior, intr-un alt context, se va retine doar comiterea infractiunii de
santaj”, a se vedea M. Udroiu, op.cit., p. 344.

% A se vedea, spre exemplu, Curtea de Apel Ploiesti, Sectia penald si pentru cauze cu minori si de familie,
decizia penala nr. 933 din 04.08.2022 (www.rejust.ro), unde inculpatul a fost trimis in judecata, printre altele,
si pentru o infractiune de santaj care a constat in aceea cd ,/n perioada 24/25.04.2021-inceputul lunii mai
2021, inculpatul a constrdns-o pe persoana vatdmatd prin amenintarea cu acte de violentd si prin amenintarea
cu darea in vileag a unei fapte reale, compromitdtoare pentru aceasta, respectiv cu publicarea pe retelele de
socializare a filmdrii realizate la data de 24.04.2021, in timpul intretinerii actului sexual oral neconsimtit, in
scopul de a o determina pe persoana vdtdmatd sd adopte un comportament sau sd actioneze in felul dorit de
acesta, prin actiunile sale conjugate lezdnd libertatea psihicG a persoanei vdtdmate si credndu-i o stare de
temere.”; Jud. Caracal, sentinta penald nr. 58 din 18.02.2025, definitiva prin decizia penald nr. 703 din
29.05.2025 pronuntatd de Curtea de Apel Craiova (www.rejust.ro), unde inculpatul a fost trimis Tn judecata
pentru o infractiune de viol si pentru o infractiune de santaj, ulterioara celei de viol, constand in aceea ca: ,,in
data de 24.05.2024, a aruncat in curtea persoanei vatimate minore mai multe biletele scrise in care ii adresa
acesteia amenintdri cu acte de violentd si moartea in cazul in care refuzd sG mai intretind relatii sexuale cu
acesta, incercdnd astfel sd o constrdngd in continuarea unei astfel de relatii.”
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persoana vatamata ca, daca nu va mai intretine raporturi sexuale cu el, va relata altor
persoane cd nu mai este virgind?’. Asa cum am mentionat in cele anterior expuse, daca
amenintarea cu darea n vileag a unor fapte compromitatoare si intretinerea actului sexual
oral se realizeaza in aceeasi imprejurare, incadrarea corecta a faptei va fi aceea exclusiv de
viol, opinie la care se raliaza si o parte a jurisprudentei?®.

Argumentul central pentru a retine infractiunea de viol consta in faptul ca actul
sexual a fost intretinut n lipsa unui consimtamant real, victima aflandu-se sub o forma de
constrangere psihica apta sa-i suprime libertatea de decizie. Chiar daca nu a existat o
violenta fizica propriu-zisa, presiunea morala exercitata prin amenintarea cu darea in vileag
este de natura s3a creeze o stare de temere suficient de intensa pentru a vicia
consimtdmantul. Tn acest sens, doctrina penald romana a subliniat in mod constant c& actul
sexual este lipsit de consimtamant ori de cate ori acesta este exprimat sub o forma de
presiune psihica reald, rezonabila si determinanta. Asadar, chiar daca victima nu opune o
rezistenta activa si aparent consimte la intretinerea raportului sexual, contextul in care are
loc aceasta ,,acceptare” releva in mod clar o lipsa de autonomie si o constrangere morala
care o anuleaza.

Aceasta solutie de retinere a unei infractiuni de viol are meritul de a recunoaste ca
nu orice tacere sau aparenta acceptare echivaleaza cu un consimtamant valid si de a proteja
efectiv libertatea sexuala a persoanei. Pe de alta parte, ins3, retinerea exclusivd a infractiunii
de viol ignora mijlocul specific de constrangere folosit, respectiv amenintarea cu darea in
vileag, care este tipic santajului si care, in sine, reprezinta o forma distincta de atingere a
libertatii psihice a victimei, incriminata distinct de catre legiuitor. O astfel de calificare
simplifica nejustificat complexitatea faptei si omite sa valorifice existenta unei alte
infractiuni, cu un obiect juridic propriu si o periculozitate proprie. Mai mult decat atat, o
astfel de interpretare omite a lua in considerare faptul cd infractiunea de santaj s-a
consumat deja la momentul amenintdrii cu darea in vileag a unor fapte/imagini
compromitatoare in scopul obtinerii in mod injust a unui folos nepatrimonial, independent
de intretinerea relatiilor sexuale, astfel ca, in opinia noastra, maximum poate fi vorba de un
argument care sa se refere la caracterul excesiv al retinerii a doua infractiuni in concurs cu
privire la aceasta situatie de fapt (argument care insa nu are o veritabila sustinere juridica).

Nu se poate sustine cd ar exista o incdlcare a principiului ne bis in idem? prin
retinerea constrangerii sub forma amenintarii atat in continutul constitutiv al infractiunii de

27 Jud. Targu Jiu, sentinta penald nr. 59/19.01.2023, definitiva prin decizia penald nr. 1811/09.11.2023 a Curtii
de Apel Craiova (www.rejust.ro).

28 A se vedea Tn acest sens, Jud. Sectorului 2 Bucuresti, sentinta penala nr. 593 din 07.09.2022, definitiva prin
decizia penald nr. 1/A din 04.01.2023 a Curtii de Apel Bucuresti (www.rejust.ro), unde s-a retinut ca , dupd
aproximativ o sdptdmdnd sau cdteva zile de la primul incident, care s-a petrecut la finalul anului 2020,
inculpatul, amenintdnd-o cG va posta in mediul online fotografiile realizate anterior, a constrdns-o moral pe
minora in vdrstd de 14 ani sd ii efectueze, fdrd voia sa, un act sexual oral”, fapta fiind incadrata doar ca
infractiune de viol.

29 Pentru jurisprudenta CEDO in aceasta materie, a se vedea si fisa tematicd disponibila la aceastd adresa:
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide art 4 protocol 7 rum. De pilda, in cauza Ramda c.

260


http://www.rejust.ro/
http://www.rejust.ro/
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_4_protocol_7_rum

DREPT Forum Juridic nr. 2 / 2025

santaj, cat si al celei de viol. Tn primul rand, dreptul penal recunoaste atat absorbtia legal,
cat si pe cea naturald, admitand posibilitatea ca o fapta prevazuta de lege sa fie integrata in
continutul constitutiv al altei infractiuni. in al doilea rand, este recunoscut in Codul penal si
unanim acceptat de doctrina faptul ca aceeasi actiune sau inactiune poate intruni
elementele de tipicitate ale mai multor infractiuni, situatie expres reglementata de art. 38
alin. (2) C. pen., potrivit caruia , Existd concurs formal de infractiuni cdnd o actiune sau o
inactiune savdrsitd de o persoand, din cauza Imprejurdrilor in care a avut loc sau a urmdrilor
pe care le-a produs, realizeazd continutul mai multor infractiuni.”

Tn aceastd logicd, In materia infractiunilor complexe, formd a unititii legale de
infractiune, legiuitorul poate dispune absorbtia anumitor infractiuni in continutul constitutiv
al unei alte infractiuni. Un exemplu clasic il constituie talharia, reglementata de art. 233 C.
pen., care absoarbe infractiunile de amenintare (art. 206 C. pen.) si de lovire sau alte
violente (art. 193 C. pen.). Totusi, atunci cand actiunea de lovire depaseste limitele
consecintelor prevazute de art. 193 C. pen., infractiunea de talharie se va afla in concurs cu
cea de vatamare corporald prevazuta de art. 194 C.pen. ori, dupa caz, cu cea de omor ori
tentativa la omor. Se observa, asadar, ca aceeasi actiune, respectiv cea de lovire, poate
genera retinerea a doua infractiuni aflate in concurs: talharia, care inglobeaza atat actul de
violenta, cat si sustragerea bunului, si vatamarea corporala ori o infractiune contra vietii, ce
reprezinta, de altfel, o componenta a infractiunii de talharie.

in mod similar, o parte a doctrinei considerd cd infractiunea de viol are natura unei
infractiuni complexe, intrucat absoarbe in continutul sau constitutiv infractiunile de
amenintare si de lovire sau alte violente. Cu toate acestea, dat fiind caracterul de
amenintare ,calificata” al santajului si nivelul semnificativ mai ridicat al pedepsei prevazute
pentru aceasta infractiune, consideram ca santajul nu poate fi valabil absorbit in continutul
constitutiv al infractiunii de viol.

S-ar putea reprosa acestei comparatii faptul ca aceeasi actiune de lovire intra in
continutul a doua infractiuni care se consuma cu aceeasi ocazie, pe cand in cazul analizat,
amenintarea din continutul santajului ar fi absorbita in continutul violului care se consuma
la un alt moment. Situatia este si mai apropiata de conducerea unui vehicul fara permis de
conducere ori conducerea sub influenta alcoolului ori a altor substante psihoactive, cand
dupa o vreme de condus, autorul comite si un accident de circulatie soldat cu vatamarea
corporald a unei persoane care are nevoie de ingrijiri medicale de cel mult 90 de zile. Tn
aceasta situatie, actiunea de a conduce fara permis ori sub influenta alcoolului ori a altor
substante intra atat in continutul infractiunilor prevazute de art. 335 sau 336 C.pen., cat siin

Frantei (2017), s-a retinut ca, ,desi o instantd penald (fr. ,tribunal correctionnel” / rom. ,tribunal corectional”)
il judecase deja si il declarase vinovat de constituirea unui grup infractional in vederea sdvdrsirii unor acte de
terorism, o altd instantd penald (fr. ,,cour d’assises”/ rom. ,curtea cu jurati”) I-a judecat ulterior si I-a gdsit
vinovat de complicitate la mai multe crime, printre care omor si tentativd de omor. Dupd ce a realizat o
examinare comparativd a numeroaselor elemente stabilite in deciziile pronuntate in cadrul ambelor proceduri
(Ramda impotriva Frantei, 2017, pct. 87- 93), Curtea a constatat cd aceste decizii se bazau pe multiple fapte
distincte si detaliate (pct. 94).”
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cel al infractiunii prevazute de art. 196 alin. (1) C.pen. La fel este situatia in ceea ce priveste
infractiunile de nerespectarea ori neluarea masurilor legale de securitate in munca (art. 349
si art. 350 C.pen.) si ucidere din culpa sau vatamare corporala din culpa in varianta agravata
- ca urmare a nerespectarii dispozitiilor legale ori a masurilor de prevedere pentru exercitiul
unei profesii sau meserii ori pentru efectuarea unei anumite activitati. Nici aceste
comparatii nu sunt identice, dat fiind ca actiunea de conducere este una continua si subzista
si la momentul comiterii accidentului, iar neluarea ori nerespectarea masurilor respective
subzista si la momentul uciderii sau vatamarii corporale din culpa, dar reprezinta argumente
solide pentru posibilitatea includerii unei amenintari care subzistd la momentul actului
sexual (o amenintare reiterata implicit, la care autorul nu a renuntat) Tn continutul
infractiunii de viol. Tn plus, diferenta, in aceastd situatie, nu ar putea fi datd doar de
imprejurarea daca autorul a reiterat expres amenintarea in momentul anterior intretinerii
relatiilor sexuale; o astfel de abordare ar fi pur formalista si nu ar proteja, in realitate, mai
bine victimele unor astfel de infractiuni. Tn acest sens, in practica judiciara (cu privire la alte
infractiuni s-a retinut ca ,retinerea in sarcina inculpatului a sdvdrsirii unui concurs ideal
omogen implicd recunoasterea faptului cd aceeasi actiune lezeazd de doud ori aceeasi
valoare sociald, desi, in concret, nu s-ar putea individualiza cu adevdrat doud activitdti
distincte, ci doar manifestarea unei singure conduite ilicite”3°, ceea ce, desigur, nu este cazul
in exemplul nostru, cand vorbim de un concurs real eterogen, care lezeaza deci valori sociale
diferite.

C. Retinerea unui concurs real de infractiuni intre santaj si viol

n aceste conditii, solutia corectd si echitabild este, in opinia noastrd, retinerea unui
concurs real de infractiuni intre viol si santaj. O asemenea solutie este justificata nu doar
prin prisma unei interpretari logice si sistematice a textelor de lege, ci si printr-o analiza a
modului in care, in realitate, coexista doua conduite ale inculpatului care trebuie
sanctionate distinct, luand in considerare si valorile sociale ocrotite, care sunt diferite. De
asemenea, asa cum aratam si in cele de mai sus, infractiunea de santaj se consuma in
momentul in care inculpatul adreseaza amenintarea cu scopul de a obtine continuarea
intretinerii de raporturi sexuale cu victima. Textul legal nu impune realizarea efectiva a
folosului, ceea ce Tnseamna cd, in acel moment, deja se produce o vatamare a libertatii
psihice a victimei. Ulterior, in momentul in care victima, de teama, cedeaza presiunii si
accepta sa intretind raporturi sexuale, consimtamantul fiind anulat de constrangerea
anterioara, se consuma infractiunea de viol. Prin urmare, exista doua conduite distincte in
timp, care lezeaza doua valori sociale diferite: pe de o parte, libertatea psihica, iar pe de alta
parte, libertatea sexuala.

30 A se vedea Jud. Sectorului 6, Sectia penal3, sentinta penald nr. 194/2025 din 24.03.2025 (www.rejust.ro).
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De altfel, cu privire la aceasta situatie de fapt, in practica s-a retinut ca sunt intr-
adevar intrunite elementele constitutive atat ale infractiunii de santaj, cat si ale infractiunii
de viol: ,in perioada septembrie-octombrie 2021, inculpatul a apelat-o telefonic in mod
repetat si i-a trimis numeroase mesaje telefonice (mesagerie telefonicd si whatsapp) sotiei
sale, cu care nu mai locuia impreund, amenintdnd-o cu darea in vileag a unor fapte reale,
respectiv cu postarea pe retelele de socializare a unor inregistrdri cu numita P. intretinGnd
relatii sexuale, pe care inculpatul le detinea, inregistrdri compromitdtoare pentru aceasta,
solicitdndu-i in acest scop sd intretind in continuare cu acesta relatii sexuale orale si anale si
sd-i remitd o sumd de bani (500 de lei majoratd ulterior la suma de 600 de lei), in scopul
nepublicdrii inregistrdrilor compromitdtoare si constdnd in aceea cd, (1) in ziua de 10.10.2021
in jurul orei 18.30, in gara C.F.R. din comuna Tulucesti, (Il) in ziua de 23.10.2021 in jurul orei
19.30, (Ill) in ziua de 27.10.2021 in jurul orei 20.00 si (IV )in ziua de 29.10.2021 in jurul orei
20.00, intr-o locuintd in constructie (...), prin constrdngere morald (sub imperiul amenintdrii
cu divulgarea unor imagini video compromitdtoare), a intretinut un numdr de 4 raporturi
sexuale, cu sotia sa”!,

Retinerea unui concurs real intre cele doua infractiuni este sustinuta si de o parte a
doctrinei, cel putin din punctul de vedere al ,echitatii” si doar de lege ferenda, aratandu-se
ca, fata de modalitatea de reglementare actuald a articolului 207 din Codul penal, nu se
poate sustine totusi ca din punct de vedere legal amenintarea cu darea in vileag poate fi
inclusa in notiunea de constrangere prevazuta de art. 207 alin. (1) din Codul penal, si deci
nici in cea mentionata in art. 218 alin. (1) din Codul penal: , Legiuitorul a preferat pdstrarea
formei asimilate intr-o incriminare distinctd, intelegdnd astfel sd o incrimineze expres si
distinct, netindnd cont, insd, de faptul cd notiunea de constrdngere este regdsitd si in
cuprinsul incrimindrii violului, iar cerintele specifice legalitatii incrimindrii, autonomiei
normative a dreptului penal si coerentei exprimdrii legislative impun ca o notiune folositd
intr-o normd de incriminare sd aibd acelasi sens in toate normele de incriminare. Or, prin
incriminarea ca forma asimilatd a alin. 2 al art. 207 Cod pen., se ajunge in situatia in care
amenintarea cu darea in vileag a unei fapte compromitdtoare este exclusd din notiunea de
constrdngere si, in consecintd, nu poate sta la baza comiterii infractiunii de viol, cu
consecinta retinerii unei infractiuni de santaj in formd asimilatd in toate cazurile in care se
obtin foloase sexuale printr-o astfel de conduitd, ajungdndu-se la situatii inechitabile”?.

Referitor la faptul ca incadrarea faptei de a ameninta cu darea in vileag ca varianta
asimilata de catre legiuitor este un argument pentru care acesta din urma nu include n
notiunea de constrangere si pe aceea a amenintarii cu darea in vileag, aratam urmatoarele:
aceasta variantd era prevazuta si de art. 194 C.pen. din 1969, cand legiuitorul mentiona la

31 A se vedea Curtea de Apel Galati, Sectia penald si pentru cauze cu minori, Decizia penald nr. 508/A din
04.04.2022 (www.rejust.ro). Tncadrarea pentru infractiunea de santaj a fost aceea prevazutd de art. 207 alin.
(1), (2) si (3) C.pen., avand in vedere ca, pe langa constrangerea in scopul obtinerii a unui folos nepatrimonial
(Intretinerea actelor sexuale), a existat si un scop patrimonial, respectiva suma de 600 de lei.

32 A se vedea D. Herinean, Relatia dintre santaj si alte infractiuni, in Revista Penalmente Relevant nr. 1/2018, p.
29.
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alineatul 2 ca limitele de pedeapsa vor fi mai ridicate atunci cand constrangerea ,,constd in
amenintarea cu darea in vileag a unei fapte reale sau imaginare, compromitdtoare pentru
persoana amenintatd, pentru sotul acesteia sau pentru o rudd apropiatd”. Cu alte cuvinte,
admitea ca aceasta constrangere prevazuta de alineatul 1 ca element material poate sa fie
savarsita si prin amenintarea cu darea in vileag. Optiunea ulterioara a legiuitorului a fost
aceea de a reconfigura partial infractiunea de santaj, astfel ca aceasta varianta a devenit din
una agravata una asimilata. Credem insa ca aceasta schimbare de optica nu poate conduce
la ideea c3 alineatul al doilea nu poate fi inclus in notiunea mai general3 de constrangere. In
primul rand, acest lucru nu rezultd din expunerea de motive a Legii nr. 286/2009, cand
legiuitorul nici nu a mentionat aceasta reconfigurare a articolului33, iar, in al doilea rand, nu
ar fi pentru prima data cand legiuitorul creeaza o varianta asimilata pentru a evidentia ca si
acea fapta se subsumeaza textului legal, asa cum o face, spre exemplu, in prevederile art.
205 alin. (2) C.pen.?* sauin cele ale art. 258 alin. (2) C.pen.>>.

Totusi, subliniem faptul ca retinerea unui concurs real de infractiuni intre santaj si
viol nu poate fi o teorie absolutizata. Bineinteles ca pot exista situatii in care, spre exemplu,
sa se retina doar infractiunea de santaj, atunci cand nu se poate dovedi ca acea conduita
ulterioara a victimei de a intretine un raport sexual/act sexual cu autorul a fost influentata
de amenintarea anterioara, in special in situatiile in care trece o perioada prea lunga de
timp intre amenintare si intretinerea raportului sexual efectiv.

Tn acelasi timp, reamintim faptul c3 situatia care este pusd in discutie este aceea in
care are loc amenintarea cu darea n vileag a unor fapte compromitatoare, iar mai apoi are
loc intalnirea dintre cei doi, victima fiind Tnca sub constrangerea psihica anterioara. Daca, la
momentul intalnirii, constrangerea este si una fizica, nu credem ca mai exista vreo problema
in a retine cele doud infractiuni in concurs®, desi in practica existd si situatii in care, desi
victima a fost amenintata cu darea in vileag a unor imagini in care aparea in ipostaze
compromitdtoare pentru ca persoana vatamata sa intretinad raporturi sexuale cu inculpatul,
iar mai apoi a intretinut raporturi sexuale cu acesta din urma, care a profitat de

33 A se vedea expunerea de motive disponibila la urmatoarea adresa:
https://www.cdep.ro/proiecte/2009/300/00/4/em304.pdf

34 Art. 205 alin. (2) C.pen.: ,Se considerd lipsire de libertate si rdpirea unei persoane aflate in imposibilitatea de
a-si exprima vointa ori de a se apdra.”

35Art. 258 alin. (2) C.pen.: ,Cu aceeasi pedeapsd se sanctioneazd fapta functionarului public care continud sd
exercite o functie ce implicd exercitiul autoritdtii de stat, dupd ce a pierdut acest drept conform legii.”

36 A se vedea, in acest sens, Curtea de Apel Bacdu, Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie, decizia
penala nr. 790 din 08.08.2024 (www.rejust.ro). Retinand infractiunea de santaj in concurs cu infractiunea de
viol, instanta a mai retinut si ca ,nu se impune retinerea absorbtiei infractiunii de santaj in cea de viol, intrucét
consumarea infractiunii de santaj s-a produs in momentul in care a fost creatd starea de pericol pentru
libertatea psihicd a victimei, in intervalul anterior sosirii in apartament, in vreme ce a doua infractiune de viol s-
a consumat dupd primul raport sexual. Actiunile infractionale sunt distincte, realizate la diferite intervale de
timp, si indreptate impotriva unor valori sociale diferite. in cazul santajului, inculpatul a folosit actele de
amenintare in scopul obtinerii unui folos nepatrimonial si nu a existat simultaneitate intre exercitarea
amenintdrii si obtinerea folosului nepatrimonial de la victima constrdnsd, pentru a se putea retine doar
infractiunea de viol”.
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imposibilitatea sa de a se apara avand varsta de 12 ani, s-a retinut doar infractiunea de
viol*’.

De altfel, retinerea Tn concurs a infractiunii de santaj cu o infractiune contra libertatii
si integritatii sexuale nu poate fi pusa sub semnul discutiei atunci cand victima este un minor
cu varsta sub 16 ani. Daca, de pilda, inculpatul o amenintd pe aceasta cu darea in vileag a
unor fotografii compromitatoare daca nu intretine relatii sexuale cu el, pe o perioada de
timp, pe langa infractiunea de santaj (care se consuma la momentul constrangerii), este cert
ca se va retine si infractiunea prevazuta de art. 218 C.pen.}, intrucit atingerea adus3
integritatii si libertatii sexuale nu poate fi negata; cu atdt mai putin, o astfel de atingere nu
poate fi negata cand exista o constrangere care se perpetueaza. Pentru aceste motive, n
opinia noastra, intr-o astfel de situatie trebuie retinuta varianta agravata prevazuta la alin.
(2) al textului de lege.

Pe cale de consecinta, consideram ca in situatiile in care actul sexual este intretinut
sub imperiul unei constrangeri psihice generate de o amenintare cu darea in vileag a unor
informatii compromitatoare, solutia corecta nu este nici retinerea exclusiva a infractiunii de
santaj, nici exclusiv a infractiunii de viol. Dimpotriva, intregul comportament infractional al
faptuitorului trebuie privit in ansamblu, cu luarea in considerare a tuturor conduitelor sale si
efectelor avute asupra victimei. Doar astfel se poate ajunge la o incadrare juridica adecvata
si la o protectie efectiva a valorilor sociale ocrotite de legea penala. De aceea, concursul real
intre santaj si viol reflecta cel mai fidel realitatea faptica, asigurand un tratament
sanctionator proportional cu gravitatea faptei si cu pluralitatea valorilor lezate.

CONCLUzII

Analiza noastra a evidentiat dificultatea reald cu care se confrunta instantele in a
trasa o granita clara intre constrangerea psihica si consimtamantul aparent exprimat in cazul
raporturilor sexuale desfasurate sub presiunea divulgarii unor informatii compromitatoare.
Astfel de cauze presupun o evaluare complexa, care nu se poate limita la aparenta unei
acceptari din partea victimei, ci impune o cercetare serioasa a circumstantelor in care
aceasta a actionat si a tipului de presiune exercitat asupra sa.

n dreptul penal, consimtdmantul nu poate fi considerat valid atunci cand este viciat
de o forma de constrangere psihica suficient de intensa incat sa anuleze libertatea de
alegere. Atunci cand aceasta constrangere se manifesta sub forma unei amenintari
constante cu darea in vileag a unor materiale compromitdtoare, iar victima cedeaza de
teama unor urmari sociale sau personale grave, nu ne mai aflam in sfera unui acord
autentic, ci In cea a unei cedari determinate de frica, asadar, in absenta unui consimtamant
real.

37 A se vedea, in acest sens, Jud. Timisoara, sentinta penald nr. 901 din 31.03.2023, definitiva prin decizia
penala nr. 656A din 27.06.2023 a Curtii de Apel Timisoara (www.rejust.ro.).
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De asemenea, atunci cand aceasta presiune psihica este utilizata ca mijloc pentru a
determina victima sa intretind acte de natura sexuald, fapta poate intruni elementele
constitutive ale infractiunii de viol. Totodata, utilizarea amenintarii cu scopul de a obtine
satisfactii de naturda sexuald implica si realizarea unei constrangeri in forma specifica
prevazuta de art. 207 alin. (2) C.pen., ceea ce justifica retinerea si a infractiunii de santaj.

Tntrucat cele doud fapte protejeazd valori sociale distincte, libertatea sexuals,
respectiv libertatea psihica si vointa liber exprimata, iar inculpatul apeleaza la doua conduite
distincte, apreciem ca solutia corecta intr-o asemenea situatie este retinerea unui concurs
real de infractiuni intre viol si santaj.

Pentru a asigura o interpretare coerenta si o aplicare unitara a legii, consideram
esential ca instantele sa isi fundamenteze analiza pe cateva repere clare: existenta unei
amenintari concrete, evaluarea rezonabilitatii temerii victimei, natura relatiei anterioare
dintre parti, timpul scurs de la momentul amenintarii pana la momentul intretinerii actelor
sexuale efective, frecventa si intensitatea presiunii exercitate, precum si absenta altor
alternative reale pentru victima. Doar o astfel de abordare poate garanta protectia efectiva
a valorilor ocrotite de legea penala si poate asigura delimitarea justa intre cele doua
incriminari. RAmane, cu sigurantd, deschisa discutiei daca o astfel de reconfigurare a unei
practici judiciare initial tributare unitatii de infractiune, poate fi extinsa si in cazul infractiunii
de talharie.

266



	INTRODUCERE
	I.  ÎNTRE CONSTRÂNGERE ȘI CONSIMȚĂMÂNT ÎN DREPTUL PENAL
	II. ÎNCADRAREA JURIDICĂ A RELAȚIILOR SEXUALE ÎNTREȚINUTE SUB AMENINȚAREA CU DAREA ÎN VILEAG A UNOR IMAGINI SAU FAPTE COMPROMIȚĂTOARE
	CONCLUZII

